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Ziakladni pristupy, ze kterych vychazelo zpracovani projektu:

e Uzce navazalo na vysledky typologie lest, kterd byla v pfedstihu nositelem myslenky
trvalosti obhospodatovani lest

o striktné zohlednilo diferencovanou intenzitu hospodateni (IH), coz umoznilo ponechat
vice prostoru pfirozenému vyvoji lesa v téch piipadech, kdy umélé zasahy jsou
nadbytecné

Metodika FeSeni:
1. Vypracovani navrhu provoznich parametri hospodareni (hospodarskych opatieni)

Navrh vychézel z ptedpokladu, Ze jednotlivé stupné hospodarské intenzity se odlisuji
nezbytnym rozsahem Cinnosti v jednotlivych fézich a diferencovanym efektem
dfevoproduk¢ni funkcee:

e podilem mozné pfirozené obnovy (ddno stanoviStnimi  podminkami, druhovou

skladbou matetského porostu a technickymi opatienimi),

e podilem nezbytné¢ umélé obnovy, dané zejména:

- druhem obnovované dieviny (cena sazenic, technologie vysadby, minimalni pocet
sazenic na 1 ha),

- pfedpokladanym nezdarem (potieba vylepSovani),
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e nutnosti (pfirozena obnova) nebo ekonomickou vyhodnosti (uméla obnova) realizovat
ptipravu ptidy (mechanizovanég, chemicky, kombinovang),

o realizaci potéZebni Gpravy obnovovanych ploch (likvidace poskozenych a nevhodnych
narostu, terénni Upravy po ptiblizovani, likvidace kefového patra atd.),
e pozadavkem na uklid klestu (ponechat po plose, snaSeni na hromady, mechanizované
shrnovani, paleni klestu),
e nezbytnou péci o kultury:
- ochranou proti zvéfi:
-- chemicky, mechanicky, oplocovani, individualni ochrana,

- ochranou proti bufeni:
-- ozinovani (celoplosné, v pruzich, jednotlivé sazenice),
-- oSlapani (jednotlivé sazenice),
-- chemicky (celoplos$né, v pruzich, plosky),

- ochranou proti klikorohu:
-- kontrola, pfimé ochrana (individudlni posttik sazenic),

- rozsahem proiezavek a prostiihavek.

2. Vypracovani navrhu nakladovych normativii péstebni cinnosti v ¢lenéni podle
souborti lesnich typi (SLT) a LS LCR, s.p.

K jednotlivym hospodatskym opatienim (rozhodnutim) byly piifazeny (vykalkulovany)
pfimé naklady — v ¢lenéni na mzdové, materidlové a dalsi naklady (ndkladové druhy).

Vysledna doporudeni:

IH — A (u smrkového hospodarstvi), A+B (u bukového a dubového
hospodarstvi)

SLT: 5S (HS 55) — 5.7% z celkové vvméry lesa,
jedna se o smrkové hospodarstvi (alternativné bukové)

- obdobné SLT: 6S, 5B, 6B, 5H, 6H, 5D, 6D (HS 55),

3B, 4B, 3D, 4D, 3H, 4H (HS 45),

3V, 4V (HS 47),

5V, 6V (HS 57),
- celkové zastoupeni této skupiny = 20,2% z celkové vymery lesa,
- podil MZD: 25%.

Doporuceni: zakladem je smrkové hospodarstvi, kde je potfeba rozliSovat, zda jde
0 obnovu v monokulturach, kde nelze uvazovat s pfirozenou obnovou (PO) MZD, nebo je
MZD ptfitomna a je vyuZitelnd pro PO. Alternativni bukové hospodafstvi vzhledem
k pomérné vysokym nakladim, realizovat pouze tam, kde je BK v produkénim optimu (4B,
5B, 4H, 5H, 5D, 6D = celkem 5,9% z celkové vyméry lesa), nebo tam, kde PO dosihne
minimaln¢ 30%.
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SLT: 1H, 1D, 2D.1V. 2V (HS 25) - 0.8 % z celkové vvméry lesa,
jedna se o DB hospodaristvi, kde neni jehli¢natd alternativa

Doporuceni: Jedna se bud’ o pfeménu soucasnych SM (BO) monokultur na dubové
hospodafstvi, nebo o obnovu, kde je v matefském porostu zastoupen DB, nebo jina
z odpovidajicich MZD a schopna PO na ploSe minimalné 30%.

IH — B (u smrkového hospodarstvi), A+B (u bukového hospodarstvi)

SLT: 5K (HS 53) — 9.7 % z celkové vvméry lesa,
jednd se o smrkové hospodarstvi (alternativné bukové)

- obdobné SLT: 5I, 61, (HS 53),
4K, 41 (HS 43),
3S, 4S (HS 45),
30 (HS 47),

- celkové zastoupeni této skupiny = 17,7 % z celkové vymeéry lesa,
- podil MZD: 25%.

Doporuceni: zékladem je smrkové hospodafstvi a to bud’ obnova bez ptitomnosti MZD
v mateiském porostu, nebo s pfitomnosti MZD v mat.porostu. Bukové hospodarstvi vyuZzit
pouze tam, kde je predpoklad dosazeni minimalné 30% PO buku.

IH - C

SLT: 6K (HS 53) - 6,0% z celkové vvyméry lesa,
jedné se o smrkové hospodaistvi (alternativa bukové)

- obdobné¢ SLT: 6M (HS 53),
5A, 6A, 5F, 6F (HS 51),
3F, 4F (HS 41),
SW (HS 39),

- celkové zastoupeni této skupiny = 10% z celkové vymeéry lesa,
- podil MZD: 25%.

Doporuceni: zdkladem je smrkové hospodatstvi, kde pfichazi v avahu obnova bez
pritomnosti MZD v matetském porostu, v pfipad¢ ptitomnosti MZD lze doplihovat MZD
sazenicemi nebo odrostky. Alternativni BK hospodafstvi volit jen v ptipadé, kdy je realné
vyuzit PO BK minimaln¢€ na 40% plochy.

SLT: 3K (HS 43) -4.6 % z celkové vvméry lesa,
jedna se o smrkové nebo borové hospodarfstvi s alternativou bukového hospodéarstvi

- obdobn¢ SLT: 31 (HS 43),

- celkoveé zastoupeni této skupiny = 6,3 % z celkové vymeéry lesa,
- podil MZD: 25%.

Doporuceni: V ptipadé¢ borového hospodarstvi jde o varianty obnovy bez nebo s MZD
v matetském porostu. TotéZ u SM hospodaistvi, kdy je pfidana varianta pouziti odrostkl
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i sazenic pii doplnéni MZD. Alternativu BK hospodafstvi volit jen v ptipadé, kdy pfirozena
obnova BK je minimalné 40%.

SLT: 2K (HS 23) — 4% z celkové vvmeéry lesa,
jedna se o borové hospodarstvi s alternativou dubového hospodaistvi

- obdobné SLT: 1K, 11, 21, 1S, 2S (HS 23), u 1S a 2S se jedna o chudsi typy
1P, 2P (HS 27),

- celkové zastoupeni této skupiny = 9,2% z celkové vymeéry lesa,

- podil MZD: 25%.

Doporuceni: zakladem je borové hospodaistvi, kde jsou mozné varianty: zména
druhové skladby (z monokultury SM), obnova bez zastoupeni DB v matefském porostu
nebo obnova se zastoupenim DB v matefském porostu. Alternativni dubové hospodaistvi
volit pouze tam, kde 1ze vyuzit PO DB nejmén¢ na 40% plochy,

IH - D

SLT: SM (HS 43) -2.2% z celkové vvmméry lesa,
mozné SM i BOR hospodéfstvi s alternativou DB hospodéfstvi

- obdobné¢ SLT: 3N, 4N (HS 41),
- celkové zastoupeni této skupiny = 2,6 % z celkové vymery lesa,
- Podil MZD: 25% (5M) a 30% (3N, 4N).

Doporuceni: z ekonomického hlediska je hospodafeni na hranici efektivnosti. Svij
vyznam snizuji opatfeni hospodarskd, nardstaji opatfeni pro udrzeni funkcéniho lesniho
ekosystému. Proto by nemélo byt uvazovano o imysIné obnové¢ porostli se vznikem holiny
pred pfirozenym rozpadem, pokud trzby za dievo nezajisti alesponn ndklady na péstebni
¢innost (zajisténou kulturu). Je Givaha, Ze se jedna pravdépodobn& u SM a BO hospodarstvi
0 30% a u BK hospodaftstvi o 50% ptirozené obnovy.

SLT: 3M (HS —23)—1.1 % z celkové vvméry lesa,
jedna se o borové (alternativné DB) hospodaistvi

- obdobne¢ SLT: 2M, 4M (HS 23),
1C, 2C (HS 21),
- celkové zastoupeni této skupiny = 3,3% z celkové vymeéry lesa.

Doporuceni: z ekonomického hlediska je hospodafeni na hranici efektivnosti. Sviij
vyznam snizuji opatfeni hospodaiskd, narastaji opatfeni pro udrZeni funkéniho lesniho
ekosystému. Proto by nemélo byt uvazovano o umysiné obnové porosti se vznikem holiny
pted pfirozenym rozpadem, pokud trzby za dfevo nezajisti alesponn ndklady na péstebni
¢innost (zajisténou kulturu). Je uvaha, ze se jedna pravdépodobné u BO hospodatstvi o 30%
u DB 0 50% z obnovované plochy.
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IH - E

SLT: zaclenéné do IH E - 2.7 % z celkové vvyméry lesa,
jedna se o0 moznost SM. BO a BK hospodafstvi

- patiisem SLT: 0X, 0Z, 1Z,2Z7,5Z,6Z,7Z,0Y, 3Y, 4Y, 5Y,
6Y, 7Y, 8Y, 8R,9R, OR, 6L, (3X, 4X, 3Z, 4Z, 3J, 5] — jen BK,
alternativa — 0,04% z celk. vym¢éry lesa), (1X, 2X, 1J —jen DB,
alternativa — 0,2% z celkové vyméry lesa, (HS 01),
87,97, 9K (HS 03),
8T (HS 79),
8N, 8F, 8A, (HS 71),
0C (HS 13),
0T (HS 39).

Doporuceni: z ekonomického hlediska je hospodaieni pod hranici efektivnosti. Tim
postradaji smysl opatieni hospodatska, realizuji se jen opatfeni pro zachovani existence
funkéniho lesniho ekosystému. Proto by nemélo byt uvazovano o imyslné obnové porostl
se vznikem holiny pfed pfirozenym rozpadem, pokud trzby za dfevo nezajisti alespon
naklady na péstebni Cinnost (zajisténou kulturu). je Gtvaha o minimalné 50% PO, kam se
zapocitava jak dfevina zékladni, tak MZD a v 10% i dfevina pfimiSena.

Zavér:

Aplikace vysledki, dosaZenych feSenim projektu, do provozni praxe Lest Ceské
republiky, pfinese rozhodné uspory nakladd, dosud vynaklddanych do celé oblasti péstebni
¢innosti. Toto tvrzeni je podlozeno zejména celym metodickym postupem feSeni projektu,
ktery striktné vychazi z praci K. Plivy, tzn. Ze izce navazuje na vysledky typologie lesi
a striktné zohledinuje diferencovanou intenzitu hospodatfeni pii ponechéni vice prostoru
pfirozenému vyvoji lesa tam, kde umélé zdsahy jsou nadbyte¢né. Kvantifikaci uspor bude
mozné provést komparaci soucasného a predpokladaného modelu hospodateni.




